Dosar nr. 1486/2/2013.

ROMANIA
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Sedinta publici din data de 9 mai 2013
Curtea constituiti din:
JUDECATOR: DANIEL MARIAN DRAGHICI
GREFIER: MIHAELA GRIGORE

Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ formulate de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII in contradictoriu
cu paratul LUCA MARIN, avind ca obiect constatarea calitdtii de lucritor al Securitétii.

La apelul nominal ficut in sedinti publici a rispuns reclamantul, prin consilier juridic
eEEmm——— c2re depune delegatie la dosar, lipsd fiind parétul.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, care invedereazi instantei faptul cé,
la data de 07.05.2013, prin serviciul registraturd, piratul a depus la dosar intdmpinare, prin care
arati ci recunoaste cele imputate de reclamant si c3, din cauza unor afectiuni medicale, nu se
poate prezenta in fata instantei, dupd care:

Reprezentantul reclamantului arati ci nu mai are alte cereri de formulat in cauza.

Curtea, in baza art. 167 alin. 1 din Codul de proceduri civild, incuviinteazi partilor proba
cu Inscrisuri si, constatdnd cauza in stare de judecat3, acordd cuvantul asupra fondului.

Reprezentantul reclamantului solicitd admiterea actiunii i constatarea calitatii paratului
de lucritor al Securititii, aritdnd ci din actele depuse la dosar rezulti ci sunt indeplinite
conditiile previzute de art. 2 lit. a din OUG nr. 24/2008.

CURTEA
Deliberind asupra prezentei actiuni in contencios administrativ, constati urmétoarele:

1. Cererea de chemare in judecati.

Prin actiunea inregistrati pe rolul acestei instante la data de 22.02.2013, reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII a solicitat si se
constate calitatea de lucritor al Securititii in ceea ce il priveste pe domnul LUCA MARIN,
niscut la data de 19.05.1935, in Corabia, judetul Olt, fiul lui lon si Maria, domiciliat in
municipiul Targu Mures, : GEE——— judctul Mures.



In motivare, reclamantul a aritat cj, prin cererile nr. P 2188/02/05.02.2009, P
3078}'09/05.11.2009, P 1503/10/04.02.2010 si P 6076/07/28.07.2011 adresate C.N.S.A.S. de ciitre
= S-a solicitat verificarea, sub aspectul
constatarii cal1tat11 de lucrator al Secuntat;u pentru oﬁteru sau subofiterii care au contribuit la
instrumentarea dosarelor la care petentii au avut acces in temeiul art. 1 alin. 7 din OUG nr.
24/2008, aprobatd cu modificiri si completiri prin Legea nr. 293/2008. Astfel, in dosarul nr. I
086056, parétul figureazi in volumul 2, fila 55. In dosarul nr. I 80629, paritul figureazi la filele
31, 48, 51, 61. In dosarul nr. I 081235, paratul figureazi la fila 23, iar in dosarul nr. I 210370,
pératul figureazd in volumul 5, fila 81 si in volumul 10, fila 197. Tinind cont de prevederile art. 1
alin. 7 si alin. 8 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea Securitétii, aprobatd cu modificiri §i completiri prin Legea nr. 293/2008,
reclamantul a aritat ci cererile formulate sunt legale.

Reclamantul a mentionat cd, asa cum rezultd si din cuprinsul Notei de Constatare nr.
D1/1/2653/14.11.2012, paratul, avand gradul de colonel si functia de loctiitor al sefului IJS Mures,
a a analizat materialele adunate in cadrul urmiririi informative a numitului
semnalat cu relatii in randul cetétenilor striini §i suspect de evaziune, si a aprobat interceptarea
corespondentei acestuia pentru perioada 01.09.1986-01.09.19871. Ca urmare a informatiilor
adunate a rezultat cd urmdritul nu a renuntat la intentia de a pirisii tara, fiind semnalat cu
manifestdri cosmopolite, in sensul cd elogiazi modul de viatd si realizirile din Occident. De
aceea, pardtul a considerat cd asupra domnului gmmmmm trebuie luatd misura avertizirii in
prezenta périntilor, precum si a factorilor educatlonaﬂw;fare conducere din cadrul institutului.

Reclamantul a aritat ci intentia unei persoane de a-si stabili definitiv domiciliul intr-un
alt stat era o atitudine extrem de gravi din perspectiva regimului, iar cei care luau o astfel de
hotdrare erau priviti ca nigte trdditori de patrie. Cei ale ciror intentii de plecare definitivd din
tard erau descoperite ficeau obiectul diverselor forme de urmirire, al ciror obiect era
zdddrnicirea intentiilor acestora prin diverse misuri, cum ar fi interceptarea corespondentei,
audierea persoanelor din anturaj si chiar mésura avertizirii, cum rezult3 din speta de fati.

A mai precizat reclamantul c3 din toate documentele arjtate rezultd implicarea ofiterului
in obtinerea informatiilor respective. Simpla obtinere a unor informatii cu caracter personal
referitoare la cei urmdriti de Securitate, fir cunostinta si fird acordul acestora §j pentru motive
care nu aveau de a face cu apirarea intereselor nationale, constituia o violare a dreptului la viat}
privati.

Reclamantul a ardtat cd definitia legald a notiunii de lucritor nu presupune situatiile in
care respectivele persoane (ofiferi, subofiteri) incilcau intregul sistem juridic in vigoare inainte
de 1989, ci doar cazurile in care acestia suprimau sau ingrideau drepturi si libertiti fundamentale
ale omului. Din punct de vedere al legiuitorului, este irelevant daci aceste incilciri sau limitiri
aveau sustinere legald sau regulamentari. Altfel spus, un angajat al Securititii care, respectand
instructiunile din acea vreme, ar fi instrumentat un dosar incilcind, pe motive politice, drepturi
si libertdti fundamentale stipulate de Constitutia de la acea dati, precum si de pactele
internationale la care Roménia era parte, se inscria in sfera lucritorilor Securititii, in sensul
OUG nr. 24/2008, cu modificirile §i completirile ulterioare.




Reclamantul a conchis ci paratul, prin activititile desfigurate, a ingridit drepturile si
libertitile fundamentale, garantate de legislatia din acea vreme. Astfel, in spetd, ingradirea
dreptului la viati privati s-a produs in momentul in care Securitatea a pitruns in intimitatea
persoanelor urmirite, dar si prin deschiderea si citirea corespondentei. Activititile desfisurate de
ciitre parat, in calitate de angajat al fostei Securititi, au ingridit dreptul la viatd privatd prevazut
de art. 17 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice i dreptul la secretul
corespondentei previzut de art. 33 din Constitutia Roméaniei din 1965.

In concluzie, reclamantul a aritat ci sunt asigurate conditiile impuse de legiuitor prin art.
2 lit. a din O.U.G. nr. 24/2008, aprobatid cu modificiri si completiri prin Legea nr. 293/2008
pentru a se putea constata calitatea de lucrétor al Securititii, in conditiile in care paratul a avut
gradul de colonel si functia de loctiitor al sefului Inspectoratului de Securitate Mureg, i, in
aceastd calitate, a desfigurat activititi prin care a suprimat sau a ingradit drepturi si libertati
fundamentale ale omului, respectiv dreptul la viati privati si la secretul corespondentei.

In drept, reclamantul a invocat dispozitiile art. 1 alin. 7, alin. 8, art. 2 lit a), art. 8 lit. a),
art. 11 alin. 1 din OUG nr. 24/2008, aprobati cu modificiri i completiri prin Legea nr. 293/2008,
art. 27 alin. 1 si alin. 5 si art. 35 alin. 5 lit. a din Regulamentul de organizare si functionare al
C.N.S.A.S., adoptat prin Hotdréarea nr. 2/2008.

in dovedire, reclamantul a depus la dosar Nota de Constatare nr. D1/1/2653/14.11.2012,
aprobatd de Colegiul C.N.S.A.S, dosarul I 086056 (cotd C.N.S.A.S), vol. 2, f. 55v; dosarul I 80629
(coti C.N.S.A.S), f. 7, 31, 38, 48, 49, 51, 52-53, 61; dosarul I 081235 (cotd C.N.S.A.S), f. 23;
dosarul I 210370 (coti C.N.S.A.S), voi. 5, f. 81; voi. 10, f. 197; cererea nr. P 2188/02/05.02.2009,
adresati C.N.S.A.S. de domnul =SSN ccrerea nr. P 3078/09/05.11.2009, adresata
C.NS.AS. de domnul cEEEEENREEER ccrerea nr. P 1503/10/04.02.2010, adresatd

C.N.S.A.S. de doamna GEEESEENESER ccrerea nr. P 6076/07/28.07.2011, adresatd C.N.S.A.S. de
doamna ‘g (filele 6-42).

2. Int4mpinarea.

Prin intimpinarea depusi la dosar in data de 07.05.2013 (fila 50), paratul a aritat cd
recunoagte cele ce i se imputd de CNSAS.

3. Solutia instantei.

Analizand actele si lucririle dosarului, Curtea constati cd in cauzd sunt indeplinite
conditiile previzute de art. 2 lit. a din OUG nr. 24/2008, pentru a se constata calitatea paratului
de lucritor al Securititii, motiv pentru care prezenta actiune este intemeiatd §i urmeazi a fi
admisd, pentru urmitoarele considerente:

Astfel, din analiza preambulului si a prevederilor OUG nr. 24/2008 rezultd cd ratiunea
adoptirii acestui act normativ derivi din necesitatea cunoagterii de citre membrii unei societdti
postcomuniste a fostului regim totalitar, dep3sirii nivelului organizatoric, intelectual §i moral
impus de un sistem caracterizat prin structuri si moduri de géndire inadecvate, respectdrii



drepturilor omului i a libertatilor fundamentale, crerii unei culturi politice autentice si a unei
societdti civilizate, verificirii a posteriori a comportamentului persoanelor care in prezent
candideazd pentru sau ocupd demnitéti ori functii publice (aflindu-se in situatia de a fi garantii
Constitutiei si ai democratiei) ori detin titluri care implici o dimensiune morald primordialj,
legea neavand un scop punitiv si neinstituind o responsabilitate penali a celor in privinta cirora
se va constata cd au fost lucritori sau colaboratori ai Securititii.

Sub aspectul care intereseazi in cauzd, Curtea retine cd OUG nr. 24/2008 urmireste
scopul de deconspirare, indicat in preambul, a persoanelor care au contribuit la instrumentarea
dosarului intocmit de Securitate sau care au efectuat activititile previzute de actul normativ
respectiv, prin consemnarea publici (publicarea in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea a III-a,
si punerea la dispozitia mijloacelor de informare in masi de citre reclamantul C.N.S.A.S.) a celor
care ocupd demnitétile sau functiile enumerate in art. 3, precum si a celor care isi manifesti
intentia de a candida pentru alegerea sau numirea in aceste demnititi sau functii publice, actul
normativ antrenidnd doar eventuale consecinte de ordin moral in privinta celor care au incilcat
drepturile si libertitile fundamentale ale altora in perioada dictaturii comuniste.

Prin urmare, rolul instantei investite cu solutionarea unei actiuni in constatarea calititii
de lucrdtor sau, dupd caz, colaborator al Securititii, nu este acela de a stabili vinovatii, de a aplica
pedepse si de a le individualiza, nerealizind o justitie retributivi, ci doar de a verifica, pe baza
copiilor certificate de pe documentele aflate in arhiva reclamantului C.N.S.A.S. si a probelor
administrate de parét, intrunirea cumulativi a conditiilor previzute de lege pentru existenta
calitdii in discutie, ratiunea legii si rolul instantei fiind in acord cu principiile stabilite prin
jurisprudenta C.E.D.O, ca expresie a celor mai inalte idei despre justitie si echitate (a se vedea
hotirarea de Mare Camerd pronuntati la data de 16.03.2006 in cauza Zdanoka contra Letoniei;
decizia de inadmisibilitate din 22.11.2001 in cauza Knauth contra Germaniei).

Cu alte cuvinte, prin reglementarea previzutd de OUG nr. 24/2008; legiuitorul a urm3rit
deconspirarea prin consemnarea publici a persoanelor care au participat la activitatea de politie
politicd comunist, fird si promoveze rispunderea juridici a acestora si fird si creeze premisele
unei forme de rdspundere colectivd, pentru simpla participare la activitatea serviciilor de
informatii, in conditiile lipsei de vinovitie §i a vreunei incilciri a drepturilor omului §i a
libertdtilor fundamentale in fiecare caz in parte (in acelasi sens pronuntindu-se si Curtea
Constitutionald prin decizia nr. 530/09.04.2009, publicatd in Monitorul Oficial nr.
430/24.06.2009). Prin urmare, este evident ci eventuala neindeplinire a celor doud conditii
prevdzute de art. 2 lit. a din OUG nr. 24/2008 impiedicd retinerea calititii de lucritor al
Securititii, indiferent de prevederile preambulului acestui act normativ.

In ceea ce priveste analiza intrunirii conditiilor previzute de art. 2 lit. a din O.U.G. nr.
24/2008 in cazul paratului, Curtea constatd cd lucrdtorul Securititii a fost definit de legiuitor ca
fiind ,orice persoand care, avand calitatea de ofiter sau de subofiter al Securititii sau al Militiei
cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv de ofiter acoperit, in perioada 1945-1989, a desfisurat
activitdti prin care a suprimat sau a ingradit drepturi i libertéti fundamentale ale omului”.

Prima conditie previzutd de textul legal (,persoana si aibi calitatea de ofiter, inclusiv
acoperit, sau subofiter al Securitdtii in perioada 1945-1989”) este indepliniti in cauzi,




[

imprejurare recunoscuti si de citre parét, in contextul in care acesta a avut gradul de colonel si
functia de loctiitor al sefului Inspectoratului de Securitate Mures.

De asemenea, dupd cum a recunoscut si pardtul prin intdmpinare, Curtea constatd cd §i
cea de-a doua conditie legald (,in calitatea mentionatd la punctul 1, persoana sd fi desfisurat
activitati prin care a suprimat sau a ingridit drepturi gi libertdti fundamentale ale omului”) este
indeplinitd in cauzi, in contextul in care din actele depuse de reclamant la dosar rezultd ci
madsurile intreprinse sau incuviintate de parat au incalcat dreptul la viatd privata si la respectarea
sectretului corespondentei, garantate prin legile in vigoare si la acea data.

Astfel, in dosarul nr. I 80629, avand ca titular pe ‘Se—-meem——m Acesta, in calitate
de student la Institutul de Medicind i Farmacie din Tg. Mures, a fost Slipravegheat informativ
pentru ,relatii neoficiale cu cetiteni striini", ,intentii de evaziune" si ,atitudini cosmopolite” in
perioada 1986-1987.

In adresa din 26.08.1986 de la U.M. 0776 Térgu-Mures (indicativul numeric al U.S.
MURES) citre U.M. 0647 Bucuresti (indicativul numeric al Unititii Speciale ,S", cu profil de
interceptare a corespondentei), tipizat dactilo, completati si aprobati olograf de col. Luca Marin,
loctiitor al gefului U.S. Mures, se consemneazi: ,rugim folositi mijloacele specifice de care
dispune unitatea dumneavoastrd pentru a ne trimite date din sursele <S> privind pe: Numele si
pronumele: NS /../ Pseudonim: Dinu /../ Data punerii in lucru: 01.09.1986
Data expirrii: 01.09.1987 Domeniul-problema: tineret invitimint /../. Operatii tehnice
solicitate: note extras" (fila 31). Potrivit notei Directiei Investigatii, médsura operativd a
interceptdrii corespondentei titularului, aprobatd olograf de col. Luca Marin in documentul
prezentat mai sus, a fost pusd in aplicare, aga cum rezultd din documentele de la filele 7, 7v, 38-
38v, 48, 52-53v.

In raportul cu propunere de avertizare din 09.04.1987, intocmit, aprobat si semnat olograf
de col. Luca Marin, loctiitor al gefului U.S. Murel, se consemneazi urmitoarele: ,la data de
31.07.1986 s-a deschis dosar de urmdrire informativd asupra numitului \C———————
pentru intentii de evaziune. Astfel, in urmi cu citiva ani cel in cauzi s-a cunoscut cu tinira
SN din R.F.G., originard din Roménia, de care intentiona si se foloseascd pentru a
ajunge in R.F.G. In acest sens, tinira i-a trimis valuta necesari pentru ca EEEEE—— 5
plece ca turist in R.F.G., iar odatd ajuns acolo si nu se mai intoarci in tari. in vara anului 1986,
CEEE——— colicitat pagaport turistic pentru R.F.G., pentru a-si pune in aplicare
intentiile evazioniste, care sunt verificate pe trei linii (sursa <Oli>, mijloacele <S> si declaratia
martorei G ). In urma probelor administrate, . 2 recunoscut
preocupdrile sale evazioniste. Prin misurile informativ-operative intreprinse s-a stabilit cd cel in
cauzd are gi unele manifestdri cosmopolite, in sensul ci elogiazd modul de viatd si de realizare din
Occident. In scopul prevenirii preocupirilor evazioniste, a atitudinilor cosmopolite si a relatiilor
neoficiale cu cetiiteni strdini a numitului "EEERESSSNNEN ,'opunem avertizarea acestuia in
prezenta factorilor educationali §i de conducere din cadrul institutului, precum si a paringilor
(fila 48). Conform notei Directiei Investigatiei, misura avertizirii titularului, aprobatd de col.
Luca Marin in documentul prezentat mai sus, a fost pusi in aplicare, fiind consemnati in
documentele de la filele 7, 49, 49v, 51.




In adresa din 20.04.1987 de la 1.J. Mures, Serviciul 1/A citre Directia 1 Bucuresti,
intocmitd dactilo gi aprobatd olograf de col. Luca Marin, loctiitor al gsefului 1.J. Mures, se
consemneazi: ,raportim ci in cadrul problemei <tineret-invatdmant>, la data de 31.07.1986, s-a
deschis dosar de urmdrire informativd asupra numitului ---——S NSNS pentru intentii de
evaziune, manifestiri cosmopolite si relatii suspecte cu cetiteni striini. In urma méasurilor
informativ-operative intreprinse, preocupdrile i manifestirile celui in cauzid au fost
documentate, iar, la data de 16.04.1987, a fost avertizat in prezenta factorilor de conducere si
educationali din institut. In procesul documentirii si avertizirii, sus-numitul si-a recunoscut si
regretat faptelé comise, angajindu-se ca in viitor si nu mai aib4 asemenea preocupiri si si ia
atitudine impotriva elementelor predispuse la fapte antisociale. Sus-numitul va fi lucrat in
continuare pentru a se urmari eficienta masurii luate." (fila 51).

In raportul cu propunere de inchidere a dosarului de urmirire informativi ,Dinu" din
12.11.1987, intocmit dactilo gi aprobat olograf de col. Luca Marin, loctiitor al sefului I.J. Mures,
se consemneazd urmitoarele: ,urmidrindu-se reactia acestuia dupd avertizare, s-a stabilit ci
manifesti o atitudine rezervatd, nu mai discuti despre striinitate, corectindu-gi conduita in
privinta aspectelor pentru care a fost avertizat, rezultdnd cid mésurile noastre preventive sgi-au
atins scopul. In acest an a absolvit facultatea de medicini general, fiind repartizat in calitate de
medic stagiar la Spitalul origenesc Urziceni, judetul lalomita, iar cu adresa noastri /.../ s-a
comunicat organelor de securitate ale judetului Ialomita despre intentiile gi misurile de
prevenire intreprinse de noi asupra celui in cauzi. Fatd de cele raportate, rugdm aprobati
inchiderea dosarului de urmirire informativi <Dinu> privind pe EESSESS——— Drin
avertizare si clasarea lui la B..D" (fila 61).

De asemenea, in dosarul nr. 1210370, avénd ca titular pe domnul WSS acesta, in
calitate de profesor universitar la Facultatea ,Babes Bolyai" si redactor sef la o revisti din Clyj, a
fost lucrat prin dosar de supraveghere informativa pentru relatii cu cetiteni striini si introducere
in tard de materiale dusmdnoase, in perioada 1971-1989.

In adresa de la L]. Mures, Serv. 1/B ciitre L]. Cluj din 14.10.1987, intocmitd dactilo si
semnatd olograf de col. Luca Marin, U.S. Mures, loctiitor gef inspectorat, se consemneazi: ,,vi
trimitem aldturat, in copie, nota <T> (transcriere de interceptare obtinuti prin tehnica operativi)
nr. /.../ din 08.10.1987, referitor la ' scriitor din Cluj-Napoca” (vol. 5, fila 81). Potrivit
notei Directiei Investigatii, nota de interceptare transmisi de U.S. Mureg citre Us. Cluj, in
scopul exploatidrii operative, se regiseste in vol. 5, fila 82 si consemneazad discutiile purtate la
domiciliu intre membri familiei titularului si un grup de musafiri.

in adresa de la 1J. Harghita, Serviciul III citre L]. Clij, Serviciul III din 11.06.1974,
intocmitd dactilo gi semnatd olograf de mr. Luca Marin, sef Serviciu III, U.S. Harghita, se
consemneazd: ,detinem date cum cd obiectivul nostru — din Austria, suspect de
culegere de informatii din tara noastrd, in a doua ]umatate a lunii iulie 1974, va veni in viziti in
R.S. Roménia. Deoarece este posibil ca in perioada sederii lui in tard sd ia legdtura cu redactorul
s 'in Cluj, vd rugdm ca in perioada sederii lui in Cluj sd se ia mdsuri informativ-
operative asupra celor in cauzd pentru a stabili: natura relatiilor dintre obiectivul nostru si Sl




s 2lte legdturi pe care obiectivul si le va crea la Cluj. Vi rugim s ne comunicati rezultatele
masurilor luate asupra sus-numitilor” (voL. 10, fila 197).
In dosarul nr. I 86056, avand ca titular pe domnu] s

PSS, 2cesta, preot unitarian, a
fost lucrat prin dosar de supraveghere informativd pentru ,activitate ostili desfiguratd sub
acoperire cultica” (vol. 2, fila 1).

In adresa din 05.06.1986 de la I] Mures Serviciul 1/B citre I] Harghita, intocmitd dactilo i
semnatd olograf de col. Luca Marin, IJS Mures, loctiitor sef inspectorat, se consemneazi: ,la
adresa dvs din 19.05.1986, privind pe numitul WSS, vi comunicim urmitoarele: sus-
numitul, la data de 25.07.1983, a fost avertizat de citre organele noastre pentru manifestdri
dusminoase, nationalist-sovine si denigratoare la adresa politicii interne a partidului si statului
nostru. A fost atentionat si de citre conducerea cultului unitarian, in prezenta inspectoratului
teritorial de specialitate. Din datele pe care le detinem rezult ci cel in cauzd este o fire
recalcitranty, aflindu-se in conflict cu conducerea protopiatului si a cultului. In acest sens, a
trimis mai multe scrisori cu continut calomniator episcopului, prin care acuzi actuala conducere
a cultului ¢ nu-i face datoria. De asemenea, a apelat la diferite persoane cu functii de conducere
in cadrul cultului unitarian din RP Ungard, pentru a-l ajuta si plece definitiv din tard,
considerind c3 aici nu-gi mai poate exercita functia de preot. Mentiondm ci, incepand cu data de
01.05.1986, in urma aprobdrii cererii de demisie, cel in cauzi a fost scos din cadrul deserventilor
cultului unitarian, urméand a preda autorizatia de functionare si legitimatia de preot conducerii
cultului. A afirmat ci a cerut si demisioneze inainte de a se lua misuri impotriva lui in calitate
de preot, dupi care s-ar fi aflat ci a depus cerere de plecare definitivid in Canada. A mai arétat cd,
in situatia in care se afld in prezent, poate si se adreseze firi fricd unor organisme internationale.
Avand in vedere cd numitul N - stabilit in raza dvs de responsabilitate, vd rugdm sd
dispuneti identificarea sa, pehtru a vi trimite materialele pe care le detinem despre sus-numitul”
(vol. 2, fila 55). Potrivit notei Directiei Investigatii, incepind cu luna iunie 1986, titularul a fost
preluat si supravegheat informativ de IJS Harghita.

In dosarul nr. I 181235, avénd ca titular pe doamna Eummmmmmm® aceasta, de profesie
economist, a fost supravegheatd informativ prin mapi de verificare pentru ,legituri suspecte cu
in randul unor cetiteni strdini”, in perioada anului 1989.

In raportul cu propunere de inchidere a mapei de verificare din 30.09.1989, intocmit si
aprobat olograf de col. Luca Marin, U.S. Mures, loctiitor sef inspectorat, se consemneaza
urmaitoarele: ,la data de 7.04.1989, sus-numita s-a luat in mapa de verificare cu nr. 3113 cu
numele conspirativ <Agi>, pe motivul detinitor de secrete cu rude plecate legal in strdinitate in
R.P.U., U.RSS. si Israel. In procesul verificirii numitei S . 5-2u obtinut informatii prin
informatorii Luiza si Katalin, sursele olga, mihai si bakos, precum si sarcinile <T> si <S>, date din
care rezultd ci prezintd rude in striinitate si intretine relatii cu acestia prin corespondentd si
vizite la domiciliu. Din discutiile purtate cu directorul de la Directia Judeteand de Statisticd
Mures, a rezultat ci niciodatd sus-numita nu a declarat rudele pe care le are plecate in strdindtate
si nici despre vizitele ficute la domiciliul ei de nenumirate ori de citre strdini. Pe ldngd rudele
plecate in tdrile mai sus enumerate, a rezultat ci tatil ei, oy ‘ntretine relatii prin
corespondentd cu un cetitean din Canada, pe care il tine la curent cu noutitile din familie, din




tard si in special din Bucuresti. Din continutul scrisorilor interceptate nu rezulti aspecte de
denigrare sau contrare politicii noastre, dimpotrivd, reies aspecte pozitive la adresa politicii
partidului si statului nostru de construire a socialismului. Din toate datele de verificare rezulti ci
numit: e ' este o femeie inteligentd, capabild profesional, apreciati de conducere si de
colegi. Cu scopul prevenirii scurgerii unor date secrete de stat citre exterior, am propus
conducerii Directiei Judetene de Statistici Mures retragerea accesului la datele gi informatiile
secrete gi strict secrete de stat, precum si atribuirea altor sarcini de serviciu numitei R
iar, incepand cu data de 25.09.1989, sus-numita nu mai are acces la aceste categorii de date si
informatii. Fatd de cele de mai sus, propun inchiderea mapei de verificare <Agi> prin informarea
organelor de partid despre aspectele constatate. Rimane in C.G.D. dos. obiectiv nr. 001101
pozitia 5" (filele 23-24).

Prin raportare la aceste adrese, note si rapoarte, Curtea constati ci misurile dispuse de
parat au avut ca scop, in esentd, depistarea pozitiei ostile sau a atitudinii dusminoase a celor
urmariti fatd de politica partidului comunist si a ,,ordnduirii sociale din tara noastri”, a opiniilor
si afirmatiilor cu caracter politic ale acestora, a relatiilor cu cetdteni striini sau roméani plecati in
striindtate, a intentiei de a pirdsi tara, iar nu a unor aspecte care ar fi putut viza siguranta
nationald sau prevenirea sdvarsirii unor infractiuni contra statului si a economiei nationale.

Prin maésurile dispuse, pardtul a desfigurat activititi specifice mecanismului de
supraveghere politieneascd extrem de intrusiv in viata privatd a celor urmiriti si a realizat o
incdlcare nelegitimd si disproportionatd a dreptului la viatid privatd. Toate aceste actiuni ale
_ paratului constituie activitdti prin care s-au suprimat/ingridit drepturi gi libertiti fundamentale
ale omului, fird a se urmdri un scop legitim si fird a se pdstra un raport just de proportionalitate.

Fatd de aceste considerente, avand in vedere ci in cauzi sunt Intrunite conditiile
previzute de art. 2 lit. a din OUG nr. 24/2008 pentru a se constata calitatea paritului de lucritor
al Securitdtii, Curtea va admite prezenta actiune.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti, str. Matei Basarab nr. 55-57,
sectorul 3, in contradictoriu cu paratul LUCA MARIN, domiciliat in Targu Mures, SE—"——s
S judetul Mures.

Constata calitatea paratului de lucritor al Securititii.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntati in sedintd publici azi, 09.05.2013.

Judecitor::- Grefier
-Drﬁghic:l Daniel Marian Grigore Mihaela
' A Red/thred. jud. DDM/ 4 ex/ 28.05.2013.




